INTRODUCERE

Materia si memoria sunt doua concepte facute unul pentru celalalt.
Pentru arheolog acest lucru nu ar trebui si fie o surpriza. Intelegerea
legaturilor inextricabile dintre materie $i memorie si cautarea urmelor lor
materiale in trecut au fost intotdeauna o mare provocare. Destul de recent,
inseparabilitatea materiei si memoriei a aparut ca o tendintd majora de
cercetare 1n filosofie si stiinta cognitiva, in special prin munca influentiala
a lui John Sutton. Sutton, bazdndu-se pe cadrele teoretice generale ale
cognitiei extinse si distribuite, dezvolta o noua stiintd a memoriei bazata
pe recunoasterea faptului ca procesele de amintire ,,se radspandesc in lume
ca hibrizi de resurse biologice si non-biologice” .

Aceasta viziune deschide calea pentru o noua alianta productiva
intre cercetarea arheologiei si antropologie, una care recunoaste rolul
important al materialitatii, obiectelor si artefactelor in acest proces al
memoriei. Bazdndu-se pe lucrarea Iui Appadurai privind viata sociala a
lucrurilor (1986), Sutton a folosit termenul ,,viata cognitiva a lucrurilor”
pentru a descrie dimensiunile mnemonice sensibile la context si specifice
culturii materiale.

Dar ce este atat de special la intersectia dintre materie si memorie?
Pe de o parte, cu cat se petrece mai mult timp cautand urme in evidenta
arheologica, cu atat mai mult se ajunge la constientizarea ca trasdtura
distinctiva a amintirii umane, de la paleolitic pand in prezent, nu se regaseste
nici in capacitatea de stocare a creierul uman sau in cablurile intrigante
ale hipocampului uman. Mai degraba, ceea ce face memoria umana speciala
este capacitatea noastrd unica de a construi semne materiale, elemente
vechi si artefacte si de a folosi acele resurse materiale si practici nu doar
pentru a compensa limitarile sistemului nostru de memorie biologica evoluat,
ci si pentru a extinde, reorganiza, chiar si transforma natura memoriei si rolul
acesteia 1n evolutia umana.

www.cartepedia.ro


https://www.cartepedia.ro

10 Alina Elena POP

Dar, asa cum mentiona Frazer, ,,suntem mostenitorii unei averi
care s-a transmis de atitea veacuri incat memoria celor care au construit-o
se pierde, iar posesorii ei 0 considera deocamdatd ca fiind o posesie
originald si inalterabila a rasei lor inca din inceputul lumii. Dar reflectia
si cercetarea ar trebui sa ne convinga ca predecesorilor nostri le suntem
datori pentru o mare parte din ceea ce credeam ca este cel mai mult al
nostru si cé erorile lor nu au fost extravagante voite sau deliruri ale
nebuniei, ci pur si simplu ipoteze, justificabile ca atare in momentul in
care au fost propuse ca experiente depline”’.

De o re-memorare vorbeste si Mircea Eliade intr-o parabola filosofica
din 1977, Tinerete fara tinerete, aducand in discutie ipoteza mantuirii
culturii occidentale contemporane lui printr-o anamneza, decat prin plans
si meditat la implicatiile etice si politice ale sfarsitului culturii, ca victima
a modernititii tehnologice?.

De mii de ani incoace, prin varietatile de ecologii cognitive si nise
pe care noi, oamenii, le-am creat pentru noi insine, continudm sa
promovam, sa reutilizam si sa selectdim pentru talentul nostru distinctiv
de a ne creste mintile si de a ne extinde corpul. In mod remarcabil,
aceasta abilitate nu a aparut din cauza modului 1n care ne-am supus, ca
specie, regulilor naturale darwiniene. selectia sau reincarnarea lor neo-
darwiniand in domeniul culturii. Mai degraba, neascultarea noastra
creativa si persistenta a acestor reguli a facut diferenta; inca o face.

Oamenii sunt probabil unici printre alte specii in transformarea
corpului lor si a ,,spatiului peripersonal” care le Tnconjoara Intr-un loc de
memorie. Intre timp, daci amintirea este fard indoiald una dintre
abilitatile la care oamenii au excelat, uitarea este si mai mult. Caci nu
scriem ceva pentru a nu fi nevoiti sa ne amintim? O intrebare importanta
pentru antropologie si arheologie este despre viata cognitiva a lucrurilor

! James George Frazer, The magic art and the evolution of kings. Vols. 1 and 2 of The Golden
Bough: A study in magic and religion. Macmillan and Co., London, 1920, p. 211.

2 Mircea Eliade, Youth without Youth. Trans. Mac Linscott Ricketts. Chicago UP, Chicago,
1977.
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si rolul lor In modelarea si constituirea recursurilor de memorie culturala
,,extra-neurala”.

Lucrarea de fatd se doreste a fi o explorare a diferitelor tipuri de
semne materiale (arheologice si literare) pentru a identifica, pe scurt,
principalele diferente si puncte comune in cultul funerar al preistoriei si
antichitatii din diferite regiuni ale globului si a modurilor in care aceste
semne au ajuns la noi si au fost folosite pentru a pune in aplicare memoria
sociald a umanitatii. Profunzimea temporala si diversitatea extrema a
culturii materiale disponibile din acea perioada ofera oportunitati unice
de a studia caile de regasire ale trecutului pe cale arheologica dar si
antropologica, prin implicarea cunoasterii extinse la sfera filosofica si
psihologica.
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